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Dotyczy: zasad wyznaczania stron w postgpowaniu w sprawie uzyskania pozwolenia na budowe w

kontekscie oddziatywania inwestycji na nastonecznienie i przestanianie
Szanowni Paristwo,

Zapewnienie przejrzystych zasad wyznaczania stron postepowania w sprawach o pozwolenie na
budowe jest kluczowe dla jednolitego stosowania prawa i ochrony uzasadnionych interesdéw
wiascicieli nieruchomosci. W szczegdlnosci dotyczy to sytuacji, w ktérych planowana inwestycja moze
wptywaé na warunki nastonecznienia istniejgcych budynkow oraz terenéw sgsiednich.

Dotychczasowa praktyka wykazywata istotne rozbieznosci. W wielu przypadkach wtasciciele dziatek
sasiednich byli automatycznie uznawani za strony. postepowania wylgcznie z powodu skrécenia czasu
nasfonecznienia, bez analizy skali tego oddziatywania oraz jego znaczenia w Swietle obowigzujgcych
przepiséw. Takie podejscie prowadzito do nadmiernego rozszerzania pojecia ,,obszaru oddziatywania

obiektu”, co nie znajduje petnego uzasadnienia w aktualnym stanie prawnym.

W celu ujednolicenia praktyki oraz zapewnienia zgodnosci z ustawa — Prawo budowlane, niniejsze
wytyczne okreslajg zasady kwalifikowania stron postepowania w kontekscie oddziatywania inwestycji

na nastonecznienie.

Podstawa prawna wyznaczania stron postepowania:

Podstawe prawng kwalifikowania stron postepowania w sprawach pozwolenia na budowg stanowig
przepisy ustawy z dnia 7 lipca 1994 r. — Prawo budowlane. Zgodnie z art. 28 ust. 2 tej ustawy
stronami w postepowaniu w sprawie pozwolenia na budowe sg inwestor oraz wiasciciele,
uzytkownicy wieczysci lub zarzadcy nieruchomosci znajdujacych sie w obszarze oddziatywania
obiektu; w dalszej czesci niniejszych wytycznych dla uproszczenia stosuje sie okreslenie , wiasciciel
dziatki”. Przez obszar oddziatywania obiektu, w mysl art. 3 pkt 20 ustawy — Prawo budowlane, nalezy
rozumie¢ teren wyznaczony w otoczeniu obiektu budowlanego na podstawie przepiséw odrebnych,
wprowadzajacych zwigzane z tym obiektem ograniczenia w zabudowie tego terenu. Jednoczesnie art.
5 ust. 1 pkt 9 ustawy — Prawo budowlane stanowi, ze obiekt budowlany jako cato$¢ oraz jego
poszczegblne czeéci, wraz ze zwigzanymi z nim urzadzeniami budowlanymi, nalezy —z
uwzglednieniem przewidywanego okresu uzytkowania — projektowac i budowac w sposéb okreslony
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w przepisach, w tym techniczno-budowlanych, oraz zgodnie z zasadami wiedzy technicznej,
zapewniajac poszanowanie, wystepujacych w obszarze oddziatywania obiektu, uzasadnionych
intereséw 0s6b trzecich, w tym w szczegélnoéci zapewnienie dostepu do drogi publicznej.

Zasady wyznaczania stron postepowania w sprawach o pozwolenie na budowe:

Przy ustalaniu stron postepowania w sprawach o pozwolenie na budowe, organ administracji
architektoniczno-budowlanej kazdorazowo dokonuje konkretno-indywidualnej oceny obszaru
oddzialywania obiektu, odnoszac ja do rzeczywistego wptywu planowanej inwestycji na mozliwos¢
zabudowy nieruchomosci potozonych w jej otoczeniu. Ocena ta uwzglednia w szczeg6Inosci
specyfike danego zamierzenia budowlanego, jego rodzaj i charakter, przyjete rozwigzania
projektowe, uksztattowanie terenu, wzajemne usytuowanie nieruchomosci sasiednich oraz
obowigzujace uwarunkowania planistyczne, w tym ustalenia miejscowego planu zagospodarowania
przestrzennego, tre$¢ decyzji o warunkach zabudowy albo ich brak. Czynno$¢ ta nie moze mieé
charakteru automatycznego, poniewaz co do zasady, kazde zamierzenie budowlane jest inne.

Kluczowe znaczenie przy ustalaniu obszaru oddziatywania obiektu ma rozstrzygniecie, czy realizacja
projektowane] inwestycji powoduje powstanie prawnie relewantnych ograniczen w zabudowie
nieruchomosci sasiednich, wynikajgcych z przepiséw techniczno-budowlanych, ustalen
planistycznych lub innych przepiséw szczegdlnych. W tym kontekscie samo skrécenie czasu
nastonecznienia, o ile miesci sie w granicach norm okreslonych w przepisach
techniczno-budowlanych, traktowane jest jako oddziatywanie na warunki uzytkowania istniejacych
lokali i podlega ocenie w $wietle art. 5 ust. 1 pkt 9 ustawy — Prawo budowlane. Oddziatywanie tego
rodzaju nie stanowi samoistnej podstawy do uznania danej nieruchomosci za znajdujacy sie

w obszarze oddziatywania obiektu w rozumieniu art. 3 pkt 20 tej ustawy.

Organ prowadzacy postepowanie uwzglednia analizy sporzgdzone przez projektanta, w tym

w szczegdlnoéci analizy rzutu cienia, tzw. ,linijke storica” oraz analizy mozliwosci zabudowy dziatek
sasiednich, jednak samodzielnie ustala krag stron postepowania, opierajac si¢ na przepisach prawa
oraz cafoksztalcie zgromadzonego materiatu dowodowego. Whnioski projektanta zawarte

w projekcie budowlanym nie maja dla organu charakteru wigzacego.

Niedopuszczalne jest wiec automatyczne lub schematyczne kwalifikowanie nieruchomosci sgsiednich
jako znajdujacych sie w obszarze oddziatywania obiektu wyfacznie na podstawie faktu, ze w wyniku
realizacji inwestycji nastepuje jakiekolwiek skrécenie czasu nastonecznienia, w tym w pojedynczych
oknach, bez wykazania, ze oddziatywanie to skutkuje ograniczeniem mozliwosci zabudowy w
rozumieniu przepiséw techniczno-budowlanych lub ustalen planistycznych. Niedopuszczalne jest
réwniez postugiwanie sie ujednoliconymi, z géry przyjetymi zestawieniami stron postgpowania bez
przeprowadzenia indywidualnej analizy parametréw projektowane] inwestycji i warunkéw
zagospodarowania terenu w jej otoczeniu, jak réwniez bezkrytyczne przejmowanie ustalen
projektanta dotyczacych obszaru oddzialywania obiektu bez ich merytorycznej i prawnej weryfikacji

przez organ.



Organ nie moze ograniczac sie do badania samego faktu oddziatywania inwestycji, w szczegélnosci
w postaci zacienienia lub przestaniania, z pominieciem oceny prawnego znaczenia tego
oddziatywania dla mozliwosci przysztej zabudowy nieruchomosci sgsiednich. Kazdorazowo
decydujace znaczenie ma istnienie lub brak rzeczywistego ograniczenia w zabudowie, a nie sam
fakt wystepowania oddziatywania inwestycji.

Orzecznictwo sadowoadministracyijne:

Wskazane zasady znajdujg oparcie w aktualnym orzecznictwie sadowoadministracyjnym, ktére po
nowelizacji ustawy — Prawo budowlane z 19 wrzesnia 2020 r., skiania sie ku waskiej wyktadni pojecia
»obszaru oddziatywania obiektu”, uzalezniajac status strony od rzeczywistego ograniczenia
mozliwosci zabudowy wynikajacego z przepiséw odrebnych. Naczelny Sad Administracyjny
akcentuje, ze sam fakt sasiedztwa czy ogdlnego oddziatywania (np. zacienienie mieszczace sie

w normach) ,to za mato”; konieczne jest wykazanie realnego wptywu na parametry przysztej
zabudowy — por. wyrok NSA z 9 pazdziernika 2024 r., Il OSK 1829/24, a takze liczne orzeczenia
z2024-2025 r., m.in. 1 OSK 1324/23, 1l OSK 2105/23, 11 OSK 2121/24 oraz wyroki WSA, ktdre
konsekwentnie odrézniajg oddziatywanie na warunki uzytkowania lokali od ograniczenia w
zabudowie w rozumieniu art. 3 pkt 20 Prawa budowlanego. Jednocze$nie NSA w wyroku z 5 grudnia
2023 r., I OSK 2282/23, a nastepnie w szeregu rozstrzygniec z 2025 r. (m.in. Il OSK 2549/22, Il OSK
2391/22, 11 OSK 2460/22, Il OSK 2013/22, 11 OSK 1789/22) podkreslit, ze obowiazek projektowania
zgodnie z obowigzujacymi warunkami technicznymi sam w sobie nie tworzy ograniczenia w
zabudowie; kluczowe jest, czy po zrealizowaniu inwestycji warunki dla nowej zabudowy na dziafce
sasiedniej staja sie bardziej restrykcyjne niz bytyby bez tej inwestycji (np. wicksze odsuniecia,
ograniczenia wysokosci). Wprawdzie w judykaturze pojawiajg sie takze poglady szersze —
dopuszczajgce udziat whascicieli nieruchomosci, na ktére inwestycja oddziatuje ,choéby dozwolony”
sposdb — jednak sg one krytycznie oceniane na tle znowelizowane] definicji obszaru oddziatywania.
Brak uchwaty NSA porzadkujacej linie orzeczniczg powoduje ryzyko rozbieznosci, co tym bardziej
uzasadnia potrzebe jednolitej praktyki organéw, opartej na wykazaniu realnego ograniczenia
mozliwosci zabudowy, a nie samego faktu oddziatywania.

Rozréznienie dwdéch ptaszczyzn analizy:

W postepowaniach o pozwolenie na budowe nalezy konsekwentnie rozrézniac¢ dwie odrebne

ptaszczyzny oceny:

1. Oddziatywanie na warunki uzytkowania istniejgcych lokali (art. 5 ust. 1 pkt 9 Prawa
budowlanego), ktére stuzy ocenie zgodnosci projektu z przepisami techniczno-budowlanymi,
dotyczy ochrony intereséw osdb trzecich na etapie projektowym. Moze prowadzi¢ do
koniecznosci uzyskania odstepstwa od przepiséw techniczno-budowlanych lub potrzeby
korekty projektu. Nie przesgdza jednak automatycznie o statusie strony postepowania.

2. Ograniczenie mozliwosci zabudowy nieruchomosci sasiednich (art. 28 ust. 2 w zwigzku z art.
3 pkt 20 Prawa budowlanego). Jest jedynym kryterium decydujacym o wigczeniu danej



nieruchomoéci do obszaru oddziatywania. Wymaga ustalenia, czy po realizacji inwestycji:
nowa zabudowa na dziatce sgsiedniej musiataby spetnia¢ bardziej restrykcyjne warunki,
doszioby do zmniejszenia dopuszczalnych parametréw zabudowy (odlegtosci, wysokosci,

lokalizacji).

Dla kazdej inwestycji (niezaleznie od wysokosci projektowanych obiektéw) projektant powinien

sporzadzié wiec dwie analizy:

1. Analize wptywu projektowanej inwestycji na nastonecznienie lokali w istniejacych
budynkach —w kontekscie art. 5 ust. 1 pkt 9 ustawy Prawo budowlane.

2. Analize ograniczenia mozliwosci zabudowy dziatek sasiednich — w kontekscie art. 3 pkt 20

ustawy Prawo budowlane.

Analiza wplywu projektowanej inwestycji na nastonecznienie istniejacych lokali

Analiza wptywu projektowanej inwestycji na nastonecznienie lokali znajdujacych sig w istniejacych
budynkach, ma na celu wykazanie spetnienia wymogu okreslonego w art. 5 ust. 1 pkt 9 ustawy —
Prawo budowlane, tj. zaprojektowania obiektu z poszanowaniem uzasadnionych intereséw 0s6b
trzecich oraz stuzy ocenie zgodnosci przyjetych rozwiazan projektowych z przepisami
techniczno-budowlanymi i zasadami wiedzy technicznej. Analiza ta umozliwia organowi ustalenie, czy
realizacja inwestycji nie prowadzi do ponadnormatywnego naruszenia warunkow nastonecznienia

pomieszczen przeznaczonych na pobyt ludzi.

W ramach analizy projektant powinien przedstawi¢ w szczeg6lnoéci graficzng plansze rzutu cienia
projektowanego obiektu, obejmujacq przedziat czasowy od godziny 7.00 do godziny 17.00,
sporzadzong oddzielnie dla kazdego z dni réwnonocy, z uwzglednieniem cieni rzucanych przez
istniejacg zabudowe. Na planszy tej nalezy wyraznie oznaczy¢ budynki, dla ktérych wymagane jest
spetnienie warunkéw nastonecznienia zgodnie z § 60 rozporzadzenia w sprawie warunkow
technicznych, jakim powinny odpowiadac¢ budynki i ich usytuowanie, tj. ztobki, kluby dziecigce,
przedszkola, inne formy opieki przedszkolnej, szkoty (z wytaczeniem sal chemicznych, fizycznych

i plastycznych) oraz budynki mieszkalne, a takze wskazac¢ elewacje objete analiza.

Uzupetnieniem powyzszego powinna by¢ graficzna analiza skrécenia czasu nasfonecznienia, tzw.
linijka storica”, przygotowana oddzielnie dla dni réwnonocy dla kazdego budynku objetego cieniem
projektowanego obiektu. Analiza ta powinna przedstawia¢ poréwnanie aktualnego czasu
nastonecznienia lokalu z czasem prognozowanym po realizacji inwestycji.

Wyniki tej analizy stuzg identyfikacji przypadkdw istotnych z punktu widzenia dalszego toku
postepowania i przesgdzajg o koniecznosci dostosowania projektu lub uzyskania stosownych
odstepstw od przepiséw techniczno-budowlanych, a takze determinujg ewentualny przymiot strony

witasciciela lokalu, tj.

e w sytuacji, gdy w lokalach spetniajacych aktualnie normy nastonecznienia nastgpuje w
wyniku realizacji inwestycji ponadnormatywne skrécenie czasu nastonecznienia, tj. ponizej 3



godzin, a w zabudowie srédmiejskiej ponizej 1,5 godziny, konieczne jest uzyskanie
odstepstwa od przepiséw techniczno-budowlanych, a wiasciciele tych lokali uznawani sg za

strony postepowania.

e w sytuacji, gdy w lokalach niespetniajacych aktualnie norm nastonecznienia nastepuje
w wyniku realizacji inwestycji dalsze skrdcenie czasu nastonecznienia, wymagane jest
uzyskanie odstepstwa, a wtasciciele tych lokali posiadajg status stron postepowania.

o w sytuacji, gdy w lokalach spetniajacych aktualnie normy nastonecznienia nastepuje
w wyniku realizacji inwestycji skrécenie czasu nastonecznienia, jednak przy zachowaniu
minimalnych wartosci okreslonych w § 60 rozporzadzenia w sprawie warunkéw
technicznych, jakim powinny odpowiada¢ budynki i ich usytuowanie, wiasciciele tych lokali
nie sy uznawani za strony postepowania w sprawie pozwolenia na budowe.

Nalezy przy tym podkre$li¢, ze ustalenia wynikajace z analizy wptywu inwestycji na nastonecznienie
lokali nie przesgdzajq o przyznaniu statusu strony wiascicielom lub uzytkownikom wieczystym
nieruchomosci, na ktérym znajduje sig istniejacy budynek poddany ww. analizie (np. wspdlnotom
mieszkaniowym). O tym, czy przystuguje im status strony postepowania, rozstrzyga wytgcznie ocena
istnienia lub braku ograniczenia mozliwosci jej zabudowy w rozumieniu art. 3 pkt 20 ustawy — Prawo
budowlane, dokonywana na podstawie odrebnej analizy, o ktérej mowa w kolejnej czesci pisma.

Analiza ograniczenia mozliwosci zabudowy dziatek sasiednich

Celem analizy jest wyznaczenie dziatek znajdujacych sie w obszarze oddziatywania projektowanej
inwestycji w rozumieniu art. 28 ust. 2 ustawy — Prawo budowlane, w zwigzku z art. 3 pkt 20 tej
ustawy, tj. dziatek, ktérych mozliwosci zabudowy moga zosta¢ ograniczone w wyniku realizacji
inwestycji. Analiza ta ma na celu identyfikacje nieruchomosci, dla ktérych powstanie projektowanego
obiektu spowoduje prawnie relewantne ograniczenia w zakresie potencjalnej nowej zabudowy,
wynikajace z przepiséw techniczno-budowlanych, ustalen planistycznych lub innych regulacji

odrebnych.

W pierwszej kolejnosci analizie podlegaja dziatki znajdujace sie w obszarze zacienianym i
przestanianym przez projektowany budynek, wyznaczonym na podstawie planszy z graficznym
oznaczeniem cienia. W odniesieniu do dziatek niezabudowanych przyjmuje sie co do zasady, ze
znajduja sie one w obszarze oddziatywania obiektu, niezaléznie od obowigzywania miejscowego
planu zagospodarowania przestrzennego, wydania decyzji o warunkach zabudowy czy posiadania
pozwolenia na budowe, a ich wtasciciele s stronami postepowania. Wyjatek od tej zasady moze
mieé¢ miejsce w przypadku dziatek, na ktére cien ktadzie sie nie gtebiej niz 4 m od granicy, jezel
analiza wykaze brak rzeczywistego ograniczenia mozliwosci zabudowy, w szczeg6inosci z uwagi na
dopuszczalne usytuowanie obiektéw lub urzadzer budowlanych blizej granicy albo ustalenia

miejscowego planu dopuszczajace sytuowanie zabudowy w ostrej granicy.

W przypadku dziatek zabudowanych, dla ktérych obowigzuje miejscowy plan zagospodarowania
przestrzennego, zostata wydana decyzja o warunkach zabudowy albo pozwolenie na budowe, nalezy



kazdorazowo przeprowadzi¢ analize mozliwosci dalszej zabudowy w oparciu o ustalenia planistyczne
oraz przepisy techniczno-budowlane, w szczegdlnosci dotyczace minimalnych odlegtosci od granic
dziatki. Jezeli analiza wykaze, ze nowa zabudowa musiataby zosta¢ odsunigta w wigkszym zakresie niz
wynikatoby to z obowigzujacych przepiséw lub ustalen planu, badz podlegataby innym
ograniczeniom, w tym dotyczacym wysokosci, nieruchomos¢ uznaje sie za znajdujacg si¢ w obszarze
oddziatywania obiektu, a jej wiasciciele (w tym wspdinota mieszkaniowa) posiadajq status strony
postepowania. W przypadku braku takich ograniczen wiaéciciele dziatek zabudowanych nie s3
uznawani za strony postepowania. Jezeli dziatka zabudowana nie jest objgta miejscowym planem ani
decyzja o warunkach zabudowy, a istniejaca zabudowa nie jest przewidziana do przeksztatcen,
sporzadzanie analizy nie jest wymagane, a wiasciciele tej dziatki nie uzyskuja statusu strony
postepowania. Dziatki z istniejacg zabudowa mozliwa do przeksztatceri traktuje sig na potrzeby

niniejszej analizy jak dziatki niezabudowane.

Analiza ograniczenia mozliwoéci zabudowy obejmuje rowniez dziatki potozone na potudnie, wschod
i zachdd od projektowanej inwestycji, dla ktérych nowa zabudowa mogtaby w przysztosci podlegac
ograniczeniom ze wzgledu na konieczno$¢ zapewnienia odpowiednich warunkéw nastonecznienia

w projektowanym budynku. W tym celu projektant przedktada rysunek zbiorczy prezentujacy ,linijkg
storica” wykonang dla projektowanego obiektu, umozliwiajgcy identyfikacje dziatek, na ktdrych
znajduja sie tréjkaty nastonecznienia. Dziatki niezabudowane znajdujace sig w tym obszarze co do
zasady uznaje sie za znajdujace sie w obszarze oddziatywania obiektu, a ich wiasciciele sg stronami
postepowania. Wyjatek stanowig dziatki, na ktére tréjkat nastonecznienia ktadzie sie nie gfgbiej niz 3
m od granicy, o ile przeprowadzona analiza wykaze brak realnego ograniczenia mozliwosci ich
zabudowy. W odniesieniu do dziatek zabudowanych potozonych w analizowanym obszarze stosuje
sie analogiczne zasady jak w przypadku dziatek zabudowanych znajdujacych sig w obszarze

zacienianym i przesfanianym.

Kazdorazowo decydujace znaczenie ma ustalenie, czy realizacja projektowanej inwestycji powoduje
rzeczywiste i prawnie relewantne ograniczenie mozliwosci przysztej zabudowy danej nieruchomosci,
a nie sam fakt potencjalnego oddziatywania projektowanego obiektu.

Zakres analiz:

Analizy obszaru oddziatywania powinny stanowi¢ czes¢ projektu zagospodarowania terenu (zgodnie
z §14 pkt 8 oraz §18 rozporzadzenia Ministra Rozwoju z dnia 11 wrzesnia 2020 r. w sprawie
szczegdtowego zakresu i formy projektu budowlanego). Analizy te nalezy traktowac jak kazdg inng
czes$é rysunkowa projektu budowlanego — musza by¢ podpisane przez projektanta, lecz nie wymagaja
sktadania dodatkowych oéwiadczen. Projektant ponosi petng odpowiedzialno$c¢ za caly projekt, ktéry
podpisuje, oraz sktada o$wiadczenie o jego sporzadzeniu zgodnie z przepisami i zasadami wiedzy

technicznej.

W przypadku braku wymaganych analiz organ administracji architektoniczno-budowlanej powinien
wezwac inwestora do ich uzupeinienia poprzez okreslenie obszaru oddziatywania projektowane;j



inwestycji w rozumieniu art. 3 pkt 20 ustawy — Prawo budowlane oraz wykonanie ww. opracowan,

stosujac np. ponizszg forme wezwania:

»Okreslenia obszaru oddziatywania projektowanej inwestycji, w rozumieniu art. 3 pkt 20 ustawy z
dnia 7 lipca 1994 r. Prawo budowlane i wykonania:

a) analizy wplywu projektowanej inwestycji na nastonecznienie istniejgcych lokali (w celu
wykazania zgodnosci z art. 5 ust. 1 pkt 9 ustawy Prawo budowlane oraz § 60 rozporzadzenia
w sprawie warunkéw technicznych jakim powinny odpowiadac budynki i ich usytuowanie).

Analiza powinna zawiera¢:

¢ plansze graficzng rzutu cienia projektowanego budynku (godziny 7:00-17:00,
oddzielnie dla kazdego z dni réwnonocy), z uwzglednieniem cieni rzucanych przez
istniejace budynki. Na planszy nalezy wyrézni¢ budynki, dla ktérych wymagane jest
spetnienie warunkéw nastonecznienia (§ 60 WT) oraz oznaczy¢ elewacje objete

analiza.

¢ analize graficzna skrécenia czasu nastonecznienia (,linijka storica”) dla kazdego z ww.
budynkéw znajdujacych sie w cieniu projektowanego obiektu (oddzielnie dla kazdego
z dni réwnonocy). Analiza powinna przedstawia¢ poréwnanie aktualnego i

prognozowanego czasu nastonecznienia lokalu.

b) analizy ograniczenia mozliwosci zabudowy dziatek sasiednich z uwagi na realizacjg
przedmiotowej inwestycji. Analize nalezy sporzadzi¢ dla dziatek znajdujacych sie w obszarze
zacienianym i przestanianym przez projektowany budynek (zgodnie z plansza wskazang w pkt
a) oraz dziatek znajdujgcych sie w obszarze, na ktdrym znajdujg sie tréjkaty nastonecznienia
i przestaniania dla projektowanego budynku. Analiza powinna zosta¢ wykonana w oparciu
o przepisy techniczno-budowlane, ustalenia planu miejscowego, decyzji o warunkach
zabudowy lub pozwolenia na budowe wydane dla dziatek znajdujacych sie w obszarze

analizowanym.”

Podkreslam, ze przy wyznaczaniu obszaru oddziatywania obiektu nalezy uwzglednia¢ nie tylko
oddziatywania na nastonecznienie, lecz takze wszelkie ograniczenia wynikajgce bezposrednio z innych
przepiséw techniczno-budowlanych, ktére mogg realnie wplywaé na mozliwos¢ zabudowy dziatek
sasiednich (np. wymagania dotyczace odlegtosci od granic, od okien pomieszczen przeznaczonych na
pobyt ludzi, wysokosci, przestaniania, dojazdéw czy ochrony przeciwpozarowej). Przedstawione

w niniejszym okdlniku wytyczne maja charakter wzorcowy i opisujg typowe scenariusze postepowar,
nie zastepuja jednak oceny dokonanej w konkretnym stanie faktycznym. W kazdej sprawie organ jest
zobowiazany do przeprowadzenia indywidualnej analizy stanu faktycznego i prawnego,

z uwzglednieniem szczegdlnych uwarunkowarn danej inwestycji i jej otoczenia, przy jednoczesnym
kierowaniu sie ogélnymi zatozeniami przedstawionymi w niniejszym pismie. Tylko takie podejsicie
gwarantuje zgodno$¢ rozstrzygnie¢ z prawem oraz jednolitosé praktyki, przy poszanowaniu
uzasadnionych intereséw oséb trzecich i pewnosci obrotu dla inwestoréw.



Osoba do kontaktu: Olga Szewczyk, nr tel. 22 325 81 45, oszewczyk@um.warszawa.pl

Otrzymuja:
1. Burmistrz Dzielnicy Bemowo — ul. Powstarnicéw Slaskich 70, 01-381 Warszawa
2. Burmistrz Dzielnicy Biatoteka — ul. Modliriska 197, 03-122 Warszawa
3. Burmistrz Dzielnicy Bielany — ul. Stefana Zeromskiego 29, 01-822 Warszawa
4. Burmistrz Dzielnicy Mokotéw — ul. Rakowiecka 25/27, 02-517 Warszawa
5. Burmistrz Dzielnicy Ochota — ul. Gréjecka 17a, 02-021 Warszawa
6. Burmistrz Dzielnicy Praga Potudnie — ul. Grochowska 274, 03-841 Warszawa
7. Burmistrz Dzielnicy Praga Pétnoc — ul. ks. Ignacego Klopotowskiego 15, 03-708 Warszawa,
8. Burmistrz Dzielnicy Rembertéw — al. gen. Antoniego Chrusciela ,Montera” 28, 04-401
Warszawa
9. Burmistrz Dzielnicy Srédmiescie — ul. Nowogrodzka 43, 00-691 Warszawa
10. Burmistrz Dzielnicy Targéwek — ul. Kondratowicza 20, 00-983 Warszawa
11. Burmistrz Dzielnicy Ursus — pl. Czerwca 1976r 1, 02-495 Warszawa
12. Burmistrz Dzielnicy Ursynéw - al. KEN 61, 02-777 Warszawa
13. Burmistrz Dzielnicy Wawer — ul. Zegariska 1, 04-713 Warszawa
14. Burmistrz Dzielnicy Wesota — ul. 1.Praskiego Putku 33, 05-075 Warszawa
15. Burmistrz Dzielnicy Wilandw — ul. Franciszka Klimczaka 2, 02-797 Warszawa
16. Burmistrz Dzielnicy Wiochy — Al. Krakowska 257, 02-133 Warszawa
'17. Burmistrz Dzielnicy Wola — al. Solidarnosci 90, 01-003 Warszawa,
18. Burmistrz Dzielnicy Zoliborz — ul. Stowackiego 6/8, 01-627 Warszawa
19. Wydziat Architektoniczno-Budowlany w Biurze Architektury i Planowania Przestrzennego
20. Zespot Inwestycji i Spraw Liniowych w Biurze Architektury i Planowania Przestrzennego
21. Biuro Kontroli
22. Biuro Audytu Wewnetrznego
23. Powiatowy Inspektor Nadzoru Budowlanego dla m.st. Warszawy
24. Biuro Prawne
25. Zespo6t Radcow Prawnych w Biurze Architektury i Planowania Przestrzennego
26. a/a
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